Vysvétleni zadavaci dokumentace XV.

,Hydropolis“

Prazska vodohospodaiska spolecnost a.s.

Sidlo zadavatele: Evropska 866/67, Vokovice, 160 00 Praha 6
IC: 25656112
DIC: CZ25656112

Zadavatel od ucastnik( obdrzel nasledujici dotazy:

Dotaz ¢. 1

Dodavatel navazuje na dotaz ¢. 2 v ramci vysvétleni zaddvaci dokumentace ¢. XI. a tdZe se
zadavatele do kdy (do jakého data) nejpozdéji zadavatel zasle zhotoviteli vyzvu k prevzeti
stavenisté. S ohledem na absenci inflacni doloZky je tato informace pro dodavatele klicova.
Dodavatel musi mit jistotu, Ze na provedeni dila bude mit dostatek casu tak, aby dilo mohl
provést za nabidkovou cenu.

Dotaz ¢. 2

Dodavatel navazuje na dotaz ¢. 5 v ramci vysvétleni zaddvaci dokumentace ¢. XI. a tdZe se
zadavatele, z jakého konkrétniho divodu md zadavatel za to, Ze je pokuta pfimérend a
ohledem na fakt, Ze zadavatel dané konstatoval. Dle ndzoru dodavatele dand smluvni pokuta
neni prfimérend, nebot i v pfipadé, Ze by doslo k poruseni ¢l. 9.1 nebo 9.2 smlouvy, nemusela
by objednateli vzniknout Zddnd skoda. Pokud tedy chce zadavatel zajistit dand ustanoveni
smluvni pokutou, méla by smluvni pokuta byt v rddech tisict ¢i desetitisict s tim, Ze v pfipadeé,
Ze by doslo ke vzniku skody, mél by objednatel moZnost na ndhradu Skody zhotovitele Zalovat.
Dodavatel ddle Zadd zadavatele o uvedené konkrétniho pripadu, kdy by dand smluvni pokuta
byla v této vysi pouZita mimo smluv zadavatele, kdyZ zadavatel tvrdi, Ze je dané ustanoveni
(resp. dand smluvni pokuta) "standardni a v praxi béZné pouZivand".

Dotaz ¢. 3

Dodavatel navazuje na dotaz ¢. 6 v ramci vysvétleni zaddvaci dokumentace ¢. XI. a namitd, Ze
¢l. 1.3 obchodnich podminek neni jasny, pfesny a zejména urcity, nebot neni casové omezena
vdzanost zhotovitele smlouvou, resp. neni nikde stanoveno, do kdy musi smlouva nebyt
ucinnosti, coZ odporuje zdsadé primérenosti predevsim kvali absenci inflacni doloZky.
Zhotoviteli tak poZaduje, aby existovalo datum, kdy smlouva zanikne pro pripad, Ze by
nedoslo k nabyti jeji ucinnosti ve smyslu ¢l. 1.3 obchodnich podminek. Upravi v souladu s vyse
uvedenym zadavatel smlouvu ¢i obchodni podminky?

Dotaz ¢c. 4

Dodavatel navazuje na dotaz ¢. 7 v rdmci vysvétleni zaddvaci dokumentace ¢. Xl. a Zada
zadavatele o uvedeni postupu v pfipadé, Ze zhotovitel v souladu s ¢l. 7.15 obchodnich
podminek vykond prdce pouze na zdkladé zménového listu, ale ndsledné jiz nedojde k
uzavreni dodatku na prdce, které jiz byly provedeny. Garantuje zadavatel, Ze bez zbytecného




odkladu po uzavreni zménového listu dojde k uzavreni dodatki na vsechny prdce, které byly
predmétem zménového listu? Kdyby dané zadavatel nedokdzal garantovat, byl byly ¢l. 7.15 a
7.16 obchodnich podminek potencidlné diskriminacni a zneuzitelné, a navic by byly rozporné
se zdsadou primérenosti.

Dotaz¢. 5
Dodavatel navazuje na dotaz ¢. 11 v ramci vysvétleni zaddvaci dokumentace ¢. XI. a tdZe se
zadavatele, zda pfipadnd povinnost zhotovitele provést urcité prdce urcené sprdvnim
orgdnem v rdmci kolaudacniho rizeni bude Fesena formou vicepraci v pripadé, Ze dané prdce
nebyly provedeny z divodu na strané zhotovitele (napi. pokud se jednd o nedokonalost
projektu).

Zadavatel k vySe uvedenym dotaztim uvadi ndsleduijici:

Ad 1)

Zadavatel vramci Vysvétleni ZD XI. uvedl|, Ze realizace predmétu plnéni je podminéna
nékterou z forem podpory a soucinnost ze strany Hlavniho mésta Prahy (napf. viz. ¢l. 1.3 OP),
pfiéemzZ prizndni ¢i nepfiznani financni podpory (i jejich ¢asti) a jeji vySe, resp. jiné formy
podpory a zplsobu jejiho poskytnuti, je nezavislé na vili zadavatele. Od této skutecnosti se
odviji i termin zahdjeni realizace.

Soucasné dle ¢lanku 26 odst. 26.13 OP plati, Ze kterakoliv ze stran je oprdvnéna od smlouvy
o dilo odstoupit i v pfipadé, Ze do Sesti kalendarnich mésicl od jejiho uzavieni nedojde v
souladu s ¢l. 7.1 vétou druhou ze strany objednatele k informovani o splnéni podminek
specifikovanych v ¢l. 1.3. (ohledné obsahu téchto ustanoveni viz OP). Jinymi slovy feceno —
v pfipadé, Ze ani do 6 (Sesti) mésicl od uzavieni smlouvy by zadavatel k informovani, Ze byly
splnény podminky, které jsou predpokladem realizace dila, je dodavatel (zhotovitel)
opravnén od smlouvy odstoupit.

Ad 2)

Smluvni pokuta je institut, ktery slouZi k utvrzeni zavazku a ma za ukol motivovat druhou
smluvni stranu k zajiSténi radného plnéni smluvnich povinnosti. Pfedmétna smluvni pokuta
se vztahuje k poruseni povinnosti uvedenych v ¢lanku 9 odst. 9.2 a 9.3 SOD (nikoliv 9.1).
Zadavatel ma za to, Ze neni jeho povinnosti zjistovat konkrétni pripady, kdy byla jaka smluvni
pokuta v praxi pouzita a toto dodavateli dokladat.

Ad 3)

Zadavatel ma za to, Ze ustanoveni ¢lanku 1 odst. 1.3 je dostatecné urcité. Ohledné zaniku
smlouvy odkazuje na bod 1 tohoto vysvétleni ZD. Zadavatel Upravu SOD a OP provadét
nebude.

Ad 4)
Zadavatel uvadi, Ze v ¢lanku 7 odst. 7.15 OP je obsaZen proces odsouhlaseni zménového
listu, ktery je podkladem pro uzavieni dodatkl. Soucdasné je vyslovné uvedeno, Ze



odsouhlaseny a podepsany zménovy list predstavuje v téchto pripadech pokyn objednatele
k realizaci zmény dila. Zadavateli tak nesdili obavu dodavatele, kdyZ uvedeny proces je zcela
srozumitelny a v navaznosti na odsouhlaseny zménovy list bude uzavien odpovidajici
dodatek k SOD.

Ad 5)
V pripadé, Ze by bylo potfeba realizovat dodateéné prace, které by nebyly zahrnuty
v projektové dokumentaci, a jejichz provedeni by bylo k fddné realizace dila nezbytné,
predpoklada zadavatel, Ze by byly feSeny formou vicepraci (bude-li to mozné v souladu se
ZZVZ).

ZADAVATEL SOUCASNE PRODLUZIL LHUTU PRO PODANI NABIDEK:

Lhita pro podani nabidek konéi dne: 2. 7. 2024 v 9:00 hodin.

V Praze dne 24. 5. 2024
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