VYSVETLENI ZADAVACi DOKUMENTACE C. 5
Vefejnd zakazka: »Biometan, vyufiti kalového plynu na UCOV Praha“, ev. ¢. 72021-034411
Zadavatel: Praiska vodohospodaiska spolecnost a.s.

Evropska 866/67, Vokovice, 160 00 Praha 6
ICO: 256 56 112

Zadavatel obdrzel dne 12. fijna 2021, dne 14. fijna 2021 a nasledné 18. fijna 2021 Zadosti dodavatelt
o vysvétleni zadavaci dokumentace podle ustanoveni § 98 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani
verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,ZZVZ“), ke shora uvedené verejné zakazce.

Zadavatel timto poskytuje k témto zadostem o vysvétleni nize uvedené vysvétleni zadavaci
dokumentace (déle téz jen ,,ZD“), véetné pfesného znéni Zadosti o vysvétleni.

Pfesné znéni Zadosti o vysvétleni ze dne 12. Fijna 2021:

Zadavatel v kapitole 7.4. zaddvaci dokumentace pod pismenem a) poZaduje pro prokdzadni technické
kvalifikace predloZenim alespon:

1) Jedné vyznamné doddvky jednotky na upravu bioplynu metodou membrdnové separace vcéetné
instalace a montdZe, a to s celkovymi investi¢nimi ndklady takové doddvky min. 30 mil. K¢ bez DPH,
2) jedné vyznamné zakdzky na stavebni prdce zemni poklddky potrubi tézebniho plynovodu nebo
jiného obdobného potrubi, z néhoZ ¢dst je vedena podchodem?2 pod silni¢ni komunikaci, Zeleznici
nebo vodnim tokem, a to s celkovymi investi¢nimi ndklady stavebnich praci min. 5 mil. K¢ bez DPH.

K vyse uvedenym poZadavkim na prokdzdni technické kvalifikace md uchazec ndsledujici dotazy i
dotazy k dalsim bodiim zaddvaci dokumentace:

Okruh dotazi é. 1

Jak je oduvodnéno stanoveni ¢dstky 30 mil K¢ bez DPH za instalaci podle odst. 7.4 pism. a) bod 1.
zaddvacich podminek? Je tato podminka stanovena v souladu se zdsadami pfimérenosti a zdkazu
diskriminace podle zdkona? BéZnd doddvka v kapacité poZadované zadavatelem pro doddni pilotni
jednotky je vyrazné levnéjsi neZ stanoveny minimdini financni objem doddvky pro prokdzani kvalifikace.
Podle ustdlené judikatury Nejvyssiho sprdavniho soudu je porusenim zdsady primérenosti a skrytou
formou nepripustné diskriminace v zaddvacich fizenich postup, kterym zadavatel znemozZni nékterym
dodavateliim uchdzet se o verejnou zakdzku nastavenim takovych kvalifikacnich predpokladd, kdy
poZadovand uroveri technické zplsobilosti je zjevné nepriméfend ve vztahu k velikosti, sloZitosti a
technické ndrocnosti konkrétni verejné zakdzky. Stanoveni financniho limitu ma tedy potenciondlné
diskriminacni dopad na okruh potenciondlnich uchazect a mél by byt vysvétlen, popripadé poZadavek
na minimdlni financni hodnotu referencni doddvky by mél byt snizen na trhu obvyklou cenu.

Dotaz ¢. 2

Bude na zdkladé vyse uvedeného zadavatel akceptovat prokdzdni technické kvalifikace podle odst. 7.4
pism. a) bod 1. zaddvacich podminek realizaci jednotky v hodnoté 10 mil. K¢ bez DPH?

Dotaz¢c. 3



Pro¢ zadavatel nepripousti prokdzdni kvalifikace realizaci v nizsim finanénim rozsahu, pokud je pro
pilotni ovéreni technologii v praxi nej¢astéji vyuzivdno kapacitné mensich jednotek a tedy vyrazné
levnéjsich? V pripadé, kdy se jednd o pilotni projekt Ize stejného cile (ovérfeni funkce technologie)
prokdzat i napr. kapacitné méné vykonnym zarizenim coZ je mimo jiné béznd praxe, pri které zadavatelé
jako dobri hospoddri omezuji ndklady na pofizeni pilotni jednotky, pficemZ Ize dosdhnout stejny
vysledku pfri pilotnim provozu. Stanoveni poZadovaného vykonu ve vztahu k poZadované minimdlini cené
finanéniho limitu ma potenciondliné diskriminacni dopad na okruh potenciondlnich uchazecd a mél by
byt vysvétlen, popripadé snizen na obvyklou cenu na trhu.

Okruh dotazii é. 4

Na zdkladé jaké analyzy Ci informaci doSel zadavatel ke stanoveni poZadavku v ¢dsti poZadavki na
technickou kvalifikaci vedouciho tymu uvedenou v kapitole 7.4., ¢dst b), pod pismenem i) a to v ¢dsti
pozadavku na zkusenost vedouciho tymu s alespori 1 dokoncenou doddvkou jednotky na upravu
bioplynu metodou membrdnové separace vcetné instalace a montdze, a to s celkovymi investicnimi
ndklady takové doddvky min. 30 mil. K¢ bez DPH pricemZ zdroveri musi byt vedouci tymu i
autorizovanym inZenyrem/technikem pro obor technologickd zafizeni staveb? Jakym zptlsobem se md
prokdzat zkusenost (tato zkusenost neni nijak bliZe specifikovdna)? Jakym zplsobem vyresi zadavatel
rozpor plynouci z textu niZe — tj. aktudlni nemozZnost existence autorizovaného inZenyra se zkusenosti s
timto typem technologie? Celkové je soubéh téchto podminek diskriminacni. Vzhledem k tomu, Ze se
jednd predevsim o zahrani¢ni technologie, tak prakticky nemiZe existovat vice osob s timto
oprdavnénim. Béhem krdtké doby stanovené vybérovym fizenim ani neni mozZné zajistit, aby tato osoba
ziskala osvédceni o autorizaci nebo o néj poZddala. Vzhledem k tomu (v souladu s podminkami
uvedenymi na CKAIT), Ze z technického a etického hlediska bude Zadatel schopen komunikovat v éeském
jazyce. Nelze tedy uvaZovat, Ze dand osoba bude mit tlumocnika. Oprdvnénd osoba, ktera mluvi cizim
jazykem, nikdy neni schopna garantovat a zajistit mistni normativy a predpisy, které se lisi oproti
evropskym normativiim. Nékteré Ceské normativy jsou pfisnéjsi, neZ evropské a osoba, kterd nemd
znalosti ¢eského jazyka toto neni schopna zajistit. Neni mozZné, aby se oprdvnénd osoba spoléhala na
to, co mu rekne tlumocnik (pripadné soudni tlumocnik). Toto si musi zajistit pfimo oprdvnénd osoba, a
to bez znalosti jazyka neni mozné. VZdy je nutné, aby v tymu byl odbornik ze zahranici, ktery mad
zkuSenosti s montdZi daného zafizeni, ale nemusi mit opravnéni CKAIT a garance splnéni veskerych
Ceskych normativi a poZadavki musi byt zajiSténa ceskou autorizovanou osobou, i kdyZz nemusi mit
zkuSenosti s montdzi daného zarizeni. Pokud by mély byt spinény poZadavky tak, jak jsou nadefinovdny
v podminkdch vybérového Fizeni, tak by nikdy nemohly byt v Ceské republice instalovdny Zddné nové
technologie, protoZe nikdy zde predem neexistuje osoba, kterd ma ceské oprdvnéni, umi ¢esky jazyk a
zdroveri md zkusenosti s danym zarizenim. Oddéleni osoby se zkuSenosti s danym typem technologie a
osoby autorizované je tedy béZnou praxi. BéZnd doddvka v kapacité poZadované zadavatelem pro
dodani pilotni jednotky je vyrazné levnéjsi nez stanoveny minimdlni finanéni objem doddvky pro
prokdzadni kvalifikace. Stanoveni financniho limitu md tedy potenciondiné diskriminacni dopad na okruh
potenciondlnich uchazect a mél by byt vysvétlen, popripadé poZadavek na minimdini financni hodnotu
referencni doddvky pro prokdzdni zkusenosti vedouciho tymu by mél byt sniZzen na trhu obvyklou cenu.
Bude na zdkladé vyse uvedeného zadavatel akceptovat prokdzadni technické kvalifikace vedouciho tymu
podle 7.4., ¢ast b), pod pismenem i) a to v ¢dsti poZadavku na zkusenost vedouciho tymu s alespon 1
dokoncenou realizaci jednotky na upravu bioplynu metodou membrdnové separace vcetné instalace a
montdZe, a to v hodnoté 10 mil. K¢ bez DPH?

Okruh dotazii ¢. 5
Z jakého divodu zadavatel spojuje v predmétu zakdzky doddvku pilotni jednotky a stavebni ¢dst

zakdzky na vystavbu protlaku? Je tato okolnost v souladu se zdsadou zdkazu diskriminace podle
zdkona?



Zaddvaci dokumentace poZaduje doddvku pilotni jednotky a zdroveri i doddvku plynovodu a
technologie vtlaceni do distribucni soustavy zemniho plynu. Logicky pak ze zaddvaci dokumentace
vyplyvd, Ze pilotni doddvka jednotky pro vyrobu biomethanu z bioplynu slouZi k ovéreni technické
proveditelnosti, zejména pak ve vztahu k poZadovanym technickym parametrim biomethanu urcenym
pro vtlacéeni do distribucni soustavy. V pfipadé, Ze pilotni provoz nebude uspésny, miZe byt i investice
do stavebni ¢dsti zakdzky zmarena.

Pripadné neodiivodnéné spojeni doddvky pilotni technologie a stavebni ¢dsti zakdzky mizZe plsobit
diskriminacné na potenciondini okruh uchazeli. Ustdlend soudni judikatura dovozuje zdkaz spojovani
nesouvisejicich plnéni anebo sice souvisejicich, ale oddélitelnych plnéni do jednoho zaddvaciho fizeni,
nebot uvedené muZe byt s ohledem na konkrétni okolnosti pInéni posouzeno jako diskriminacni, a tedy
jsouci v rozporu se zdkladnimi zdsadami verejného zaddvani.

Dotazé. 6
Pokud se konaly pfedbézné trini konzultace, se kterymi moznymi dodavateli probéhly?
Dotaz¢. 7

Byla informace o pfedbéZnych trZnich konzultacich zverfejnéna napr. na profilu zadavatele, jak je v praxi
obvyklé ci jinym zplGsobem a jakym?

Dotaz ¢. 8

Zadavatel poZaduje v ¢ldnku 7.2. zaddvaci dokumentace v ¢dsti e) a f) pfedloZeni osvédceni k provadéni
revizi ji pfi poddni nabidky. Jakykoliv dodavatel si miZe po dokonceni realizace najmout jakéhokoliv
revizniho technika, ktery md pfislusné oprdvnéni. Téchto reviznich technikd je v CR velké mnoZstvi. Neni
mozZné min. rok dopfedu védét, zda dany konkrétni revizni technik napr. neonemocni atd. V nékterych
pfipadech si dokonce investor nechd udélat revizi na zafizeni svym reviznim technikem. Forma cestného
prohldseni je v téchto pfipadech béZnou praxi. Pripusti zadavatel, s ohledem na vyse uvedené, splnéni
téchto poZadavku formou Cestného prohldseni?

Dotaz ¢. 9

Zadavatel poZaduje v ¢lénku 7.4. zaddvaci dokumentace v ¢dsti b) predloZeni osvédceni o autorizacich
pro vedouciho projektu a stavbyvedouciho a to zptsobem dle Cl. 7.5. pfedloZenim listin jiZ pfi poddni
nabidky, pricemZ soulasnd praxe pfi zaddvdni vefejnych zakdzek umoZiiuje nezatéZovat uchazece
nadbytecnymi administrativnimi poZadavky a nahradit je pro ucely prokdzdni splnéni kvalifikaci
Cestnym prohldsenim. DoloZeni listin prokazujici spinéni kvalifikaci je pak provedeno pred podpisem
smlouvy pouze u uchazece, jehoZ nabidka byla vyhodnocena jako nejvyhodnéjsi.

Pripusti zadavatel splnéni kvalifikacnich poZadavki uvedenych v ¢ldnku 7.4. v Cdsti b) u osob vedouciho
tymu a stavbyvedouciho formou cestného prohldseni?

Dotaz ¢. 10
ProdlouZi zadavatel Ihiitu pro poddni nabidek o dva tydny proti stdvajici Ihite?

Odpovéd na Zadost o vysvétleni ze dne 12. Fijna 2021 (vysvétleni zadavaci dokumentace):

K okruhu dotazt €. 1:




PtrestoZe finanéni hodnota investi¢nich nakladd vyznamné dodavky v ramci technické kvalifikace dle ¢l.
7.4 pism. a) bod 1. ZD byla zadavatelem stanovena zcela pfimérené s ohledem na pfedpokladanou
hodnotu jednotky na dpravu bioplynu, kterd je pfedmétem této verejné zakazky, zadavatel tento
pozadavek prehodnotil, pficemz méni €l. 7.4 pism. a) bod 1. ZD tak, Ze pozadavek na celkové investi¢ni
naklady pfislusné vyznamné dodavky ¢ini nové min. 10 mil. K¢ bez DPH.

K dotazu ¢. 2:

Jak uved| zadavatel ve vysvétleni ZD k okruhu dotazu €. 1, ustanoveni ¢l. 7.4 pism. a) bod 1. ZD se méni
tak, Ze pozadavek na celkové investi¢ni naklady pfislusné vyznamné dodavky ¢ini nové min. 10 mil. K¢
bez DPH. Zadavatel tedy pfipousti prokazani spinéni predmétného kvalifikacniho pfedpokladu realizaci
vyznamné dodavky s celkovymi investi¢nimi naklady ve vysi min. 10 mil. K¢ bez DPH.

K dotazu ¢. 3:

Jak uved| zadavatel ve vysvétleni ZD k okruhu dotazu €. 1, ustanoveni ¢l. 7.4 pism. a) bod 1. ZD se méni
tak, Ze poZadavek na celkové investi¢ni naklady prislusné vyznamné doddvky ¢ini nové min. 10 mil. K¢

bez DPH.

K okruhu dotazt &. 4:

Zadavatel prehodnotil predmétny pozadavek na prokazani technické kvalifikace dle ¢l. 7.4 pism. b) bod
(i) ZD, ptricemZz nové nepozaduje, aby clen realizacniho tymu na pozici Vedouci tymu disponoval
osvédcenim o autorizaci pro autorizovaného inZenyra ¢i technika v oboru technologicka zatizeni staveb
dle autoriza¢niho zakona ani dokladem o zapisu v seznamu registrovanych osob dle autoriza¢niho
zakona (tj. osvédceni/potvrzeni o registraci jakoZto osoba usazend nebo osoba hostujici ve smyslu
autorizaéniho zakona) pro uvedeny obor a/nebo dokladem prokazujicim podani Zadosti o zapis do
seznamu registrovanych osob dle autoriza¢niho zakona (tj. doklad prokazujici podani zadosti o zapis
jakoZto osoba usazena ve smyslu autorizac¢niho zakona ¢i doklad prokazujici podani oznameni pred
zahajenim ¢innosti jakoZto osoba hostujici ve smyslu autorizacniho zakona) pro uvedeny obor.

Zadavatel vsak upozoriiuje, Zze dolozeni osvédceni o autorizaci jakozto autorizovany inzenyr/technik
pro obor technologickd zafizeni staveb dle autoriza¢niho zdkona ¢i doklad o zapisu v seznamu
registrovanych osob dle autorizacniho zadkona (tj. osvédceni/potvrzeni o registraci jakozto osoba
usazend nebo osoba hostujici ve smyslu autoriza¢niho zakona) pro vyse uvedeny obor nebo alespon
doklad prokazujici podani Zadosti o zapis do seznamu registrovanych osob dle autoriza¢niho zakona
(tj. doklad prokazujici podani Zadosti o zapis jakoZto osoba usazena ve smyslu autorizacniho zakona i
doklad prokazujici poddni oznameni pred zahajenim cinnosti jakoZto osoba hostujici ve smyslu
autoriza¢niho zakona), je pozadavkem na profesni zpUsobilost dodavatele dle ¢l. 7.2 ZD, resp. § 77
odst. 2 pism. ¢) ZZVZ.

Soucasné zadavatel méni pozadavek na ¢lena realiza¢niho tymu na pozici Vedouci tymu dle ¢l. 7.4 pism.
b) bod (i) ZD spocivajici v prokazani zkusenosti s alespon 1 dokoncenou dodavkou jednotky na Upravu
bioplynu metodou membranové separace véetné instalace a montdze, a to s celkovymi investi¢nimi
naklady takové dodavky min. 30 mil. K¢ bez DPH, a to tak, Ze nové zadavatel poZaduje u clena
realiza¢niho tymu na pozici Vedouci prokazani zkusenosti s alespon 1 dokoncenou dodavkou jednotky
na Upravu bioplynu metodou membranové separace véetné instalace a montaze, a to s celkovymi
investi¢nimi naklady takové dodavky min. 10 mil. K¢ bez DPH.

Pokud jde o moZnost nahradit poZadavek na znalost ¢eského (nebo slovenského) jazyka u ¢lend
realiza¢niho tymu zajisténim tlumocnika se znalosti relevantni odborné terminologie, coz dodavatel
povazuje u ¢lena realiza¢niho tymu na pozici Vedouci tymu za nemozné, nebot dle dodavatele musi
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tento ¢len realiza¢niho tymu umét cesky jazyk a nemlze spoléhat na tlumocnika, ma zadavatel za to,
Ze jsou dlvody uvadéné dodavatelem v dotazu neopodstatnéné. Dodavateli samozifejmé nic nebrani
v tom, aby clena realiza¢niho tymu na pozici Vedouci tymu obsadil osobou, kterad bude disponovat
znalosti ceského jazyka, nicméné mozinost nahradit tento poZadavek tlumocnikem se znalosti
relevantni odborné terminologie povaZuje zadavatel za vstricny krok vici dodavatelim, ktery maze
pouze rozsitit okruh potenciondlnich dodavatell a umoznit tak SirSi hospodaiskou soutéz.

K okruhu dotaz( €. 5:

Dodavka pilotni jednotky a stavebni prace spocivajici v realizaci napojeni této jednotky na stfedotlakou
plynovodni sit a stim souvisejici dodavky plynovodu predstavuje komplexni plnéni. Vyclenéni
jednotlivych plnéni z tohoto komplexniho celku (a jejich pfipadna samostatnad realizace) neni Ucelné z
technologického hlediska a ani z hlediska pfipadné odpovédnosti dodavatele, ktery musi garantovat
plnou funkénost tohoto systému jako celku. Zadavatel poptdva generdlniho dodavatele, ktery ponese
odpovédnost jak za dodavku jednotky, tak za jeji fadné napojeni na stfedotlakou sit. Tento svij
pozadavek zadavatel povazuje za zcela legitimni, nebot chrani zajem zadavatele na obdrZeni
vysledného plné funkéniho celku. V daném pripadé soucasné neni pochyb o tom, Ze jak doddvka
technologie, tak pfislusné stavebni prace spolu velmi tGzce souvisi, a tedy zaddni tohoto komplexniho
plnéni jakoZto pfedmétu jedné verejné zakdzky je nejen opodstatnéné, ale také zcela v souladu
s pravnimi predpisy.

K dotazu ¢. 6:

Zadavatel v souvislosti stouto verejnou zakdzkou pfed zahajenim zaddvaciho fizeni nerealizoval
predbézné trzni konzultace ve smyslu ZZVZ.

K dotazu ¢. 7:

Pfedbézné trzni konzultace ve smyslu ZZVZ v souvislosti s touto vefejnou zakazkou zadavatel pred
zahajenim zadavaciho fizeni nerealizoval, a tedy ani informace o predbéznych trinich konzultacich
nebyla zvefejnéna.

K dotazu €. 8:

PoZadavky zadavatele na profesni zpUsobilost dle § 77 odst. 2 pism. c) ZZVZ, spocivajici jednak
v doloZeni osvédéeni k provadéni revizi vyhrazenych elektrickych zafizeni dle § 9 vyhlasky ¢. 50/1978
Sb., o odborné zpUsobilosti v elektrotechnice, ve znéni pozdéjsich predpisli, nebo obdobny doklad
vydany v jiné zemi ne v CR, ktery v této zemi osvédcuje, Ze jeho drzitel ma odbornou zpiisobilost v
dané oblasti, jednak v doloZeni osvédceni k provadéni revizi a zkousek vyhrazenych plynovych zatizeni
dle § 12 vyhlagky Ceského Gfadu bezpe&nosti prace €. 85/1978 Sb., o kontroldch, revizich a zkouskach
plynovych zafizeni, ve znéni pozdéjsich predpist, konkrétné zafizeni pro vyrobu a Upravu plynt dle § 2
odst. 1 pism. a) cit. vyhlasky, pro skladovani a prepravu plynt dle § 2 odst. 1 pism. a) cit. vyhlasky a pro
rozvod plynt dle § 2 odst. 1 pism. f) cit. vyhlasky, nebo obdobny doklad vydany v jiné zemi nei v CR,
ktery v této zemi osvédcuje, Ze jeho drzitel ma odbornou zpUsobilost v dané oblasti, povaZuje zadavatel
s ohledem na pfedmét této verejné zakazky za zcela opravnéné a v souladu se zdkonem.

K tvrzeni dodavatele, Ze si dodavatel miZe po dokonceni realizace najmout jakéhokoliv revizniho
technika, ktery ma ptislusné opravnéni a Zze ,,neni mozné min. rok dopredu védét, zda dany konkrétni
revizni technik napr. neonemocni atd.”, zadavatel uvadi, Ze je samozfejmé mozné, aby dodavatel
prokazal splnéni tohoto kvalifikacniho predpokladu prostfednictvim jiné osoby (poddodavatele), ktery
se zavaze v odpovidajicim rozsahu poskytnout ptislusné plnéni v rdmci plnéni verejné zakdzky. Pokud
by ndsledné tento poddodavatel nemohl toto plnéni poskytnout a mél by byt vyménén, obsahuje
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smlouva na plnéni této verejné zakazky odpovidajici mechanismy, jak kvyméné takového
poddodavatele mizZe dojit.

Zadavatel tedy neshledava dlivody pro nahrazeni predmétného pozadavku zadavatele na doloZeni
pfislusnych osvédcéeni cestnym prohlasenim dodavatele, uvddéné dodavatelem v Zadosti o vysvétleni,
opodstatnénymi, a tedy neumozni prokdzani tohoto kvalifika¢niho predpokladu pouhym cestnym
prohlasenim.

K dotazu €. 9:

Zadavatel nepoZaduje doloZeni osvédceni o autorizacich u clenl realizacniho tymu jiz v nabidce
dodavatele. K prokdazani splnéni technické kvalifikace dle ¢l. 7.4 pism. b) ZD zadavatel v souladu se ZZVZ
pozaduje predlozeni seznamu ¢lend realizaéniho tymu, z néhoz bude vyplyvat splnéni pozadavki na
jednotlivé ¢leny realizacniho tymu.

Pokud jde o poZadavek na autorizaci, zadavatel v ¢l. 7.4 pism. b) ZD pripousti spInéni tohoto pozadavku
nejen tim, Ze ¢len realiza¢niho tymu bude mit osvédéeni o autorizaci jako autorizovany inZzenyr i
technik v prislusném oboru, nybrz alternativné také dokladem o zapisu v seznamu registrovanych osob
dle autoriza¢niho zédkona (tj. osvédceni/potvrzeni o registraci jakoZto osoba usazend nebo osoba
hostujici ve smyslu autoriza¢niho zdkona) pro uvedeny obor a/nebo doklad prokazujici podani Zadosti
o0 zapis do seznamu registrovanych osob dle autorizacniho zakona (tj. doklad prokazujici podani zadosti
o zapis jakoZto osoba usazena ve smyslu autorizacniho zakona ¢i doklad prokazujici podani oznameni
pred zahdjenim Cinnosti jakoZto osoba hostujici ve smyslu autorizacniho zdkona) pro uvedeny obor.

To vSak neméni nic na skutecnosti, Ze k prokazani této ¢asti technické kvalifikace se poZaduje pouze
predloZeni seznamu c¢len( realiza¢niho tymu, z néhoZ bude vyplyvat splnéni poZadavkid na jednotlivé
¢leny realiza¢niho tymu.

DoloZeni odpovidajicich osvédceni o autorizaci pro ¢leny realiza¢niho tymu, které dodavatel uvedl pro
ucely technické kvalifikace, zadavatel pozaduje dle ¢l. 11 ZD aZ od vybraného dodavatele jako
podminku pro uzavieni smlouvy.

Stejné tak zadavatel pripousti splnéni pozadavku na autorizaci v rdmci profesni zpUsobilosti v ¢l. 7.2
pism. c) ZD, tedy nejen tim, Ze dodavatel predloZi osvédceni o autorizaci jako autorizovany inZenyr Ci
technik v pfislusném oboru, nybrz alternativné také dokladem o zapisu v seznamu registrovanych osob
dle autoriza¢niho zakona (tj. osvédéeni/potvrzeni o registraci jakozto osoba usazend nebo osoba
hostujici ve smyslu autorizacniho zdkona) pro uvedeny obor a/nebo doklad prokazujici podani zadosti
o zapis do seznamu registrovanych osob dle autorizacniho zdkona (tj. doklad prokazujici podani zZadosti
o zapis jakoZto osoba usazena ve smyslu autorizacniho zakona ¢i doklad prokazujici podani oznameni
pred zahajenim Cinnosti jakoZto osoba hostujici ve smyslu autorizacniho zdkona) pro uvedeny obor.
Jinymi slovy, pro ucely prokazani kvalifikace postacuje, aby dodavatel predlozil alespon doklad
prokazujici podani Zadosti o zapis do seznamu registrovanych osob dle autoriza¢niho zakona (tj. doklad
prokazujici podani zadosti o zapis jakoZto osoba usazena ve smyslu autorizacniho zdkona ¢i doklad
prokazujici podani oznameni pred zahajenim Cinnosti jakoZto osoba hostujici ve smyslu autoriza¢niho
zakona), nikoliv samotné osvédceni o autorizaci ¢i osvédceni o zapisu do seznamu registrovanych osob.
Toto osvédceni o autorizaci ¢i osvédceni o zapisu do seznamu registrovanych osob, a to v origindle
nebo Uredné ovérené kopii, zadavatel vyZaduje od vybraného dodavatele az pred uzavienim smlouvy

na verejnou zakazku (viz ¢l. 7.6 ZD).

V této souvislosti byla upravena formulace ¢l. 11 ZD tak, aby v tomto ohledu nevyvolavalo znéni ZD
zadné nejasnosti. Upravena ZD je uverejnéna na profilu zadavatele spolecné s timto vysvétlenim
zadavaci dokumentace.



K dotazu €. 10:

Lhita pro podani nabidek je v ndvaznosti na toto vysvétleni zaddvaci dokumentace prodlouZena o
celou jeji pavodni délku.

Pfesné znéni Zadosti o vysvétleni ze dne 14. fijna 2021:

Dotaz ¢. 1

NddrZ na LPG, uvedend v Soupisu zafizeni D.2.1.2, je navrZena v Zelezobetonovém kontejneru. BéZné se
tyto nddrZe navrhuji ve venkovnim provedeni bez uzavieni do néjakého objektu z diivodu bezpecnosti —
akumulace LPG v uzavienych prostorech a prohlubnich. Diky jeho vlastnostem se spatné odvétrava.

Je mozné navrhnout nddrZ LPG ve venkovnim provedeni bez instalace do betonového kontejneru?
Dotaz c. 2

Vznikly kondenzdt md byt odvddén do kanalizace. Nejednd se o bézny zplsob odvodu kondenzdtu z
bioplynu. Ddle neni jasné, jakym zplsobem md byt zabezpeceno, aby se spolu s kondenzdtem
nedostdval do kanalizace plyn. Odvod kondenzdtu z bioplynu je klasifikovdn vZdy jako vybusné

prostredi.

Z projektové dokumentace neni jasné, jakym zplisobem md byt kondenzdt upravovdn, aby mohl byt
odvddeén do kanalizace — jaké md mit parametry?

Dotaz¢. 3

V dokumentu Soupis zafizeni D.2.1.2, jsou u jednotlivych poloZek uvddény konkrétni nazvy a konkrétni
dodavatelé zafizeni.

Je mozZné pouZit dané zafizeni i od jiného dodavatele?

Dotaz ¢. 4

V harmonogramu uvedeném v dokumentaci neni uveden Zddny prostor pro vypracovdni a ndsledné
schvdleni provddéci dokumentace. Provddéci dokumentace musi byt predloZena a schvdlena minimdlné

provozovatelem distribucniho plynovodu.

V jaké fdzi a za jakou dobu od podpisu smlouvy o dilo by tedy méla byt provdadéci dokumentace
vypracovdna a schvdlena?

Dotaz¢. 5

V ZD-OR, kapitola &.10, jsou uvedeny dil&i &dstky a milniky pro fakturaci. Soucet téchto cdsti ale neni
celych 100 %.

Zdddme o vysvétleni chybéjiciho podilu.



Dotaz¢c. 6

Ve smlouvé o dilo se podle bodu 2.10 zhotovitel zavazuje zajistit pro Fddnou a véasnou realizaci Dila
soucinnost provozovatele prislusného plynovodniho potrubi a vsech dalsich dotéenych orgdni a
subjekt(. Zhotovitel nedokdZe a nemdiZe garantovat soucinnost provozovatele prislusného
plynovodniho potrubi a vsech dalSich dotéenych orgdnii a subjektu, ani nikoho jiného, protoZe se jednd
se 0 jiné spolecnosti, riizné dotéené orgdny a subjekty, které mu nejsou nijak podfizeny. Zadatel se méize
pouze zavdzat, Ze dodd zarizeni odpovidajici vSem poZadavkim a Ze on jako zhotovitel bude Fddné pinit
soucinnost nebo pripadné zajistovat stanoviska a povoleni dotcenych orgdni a subjektd.

Zdddme o vysvétleni, pfipadné tpravu tohoto bodu.

Odpovéd na zadost o vysvétleni ze dne 14. fijna 2021 (vysvétleni zaddvaci dokumentace):

K dotazu €. 1:

Navrh tfesSeni v projektu vychazi jako vysledek nékolika posuzovanych variant dispozi¢niho umisténi
celé technologie v ur¢eném a presné ohraniceném dosazitelném prostoru pro cely zamér od investora.
Tento prostor je ze vSech stran ohranicen existujicimi stavebnimi objekty. Projektant Fesil nadzemni i
podzemni umisténi nadrze na LPG, ale podle TPG 402 01 cast Il. je ochranny prostor pro objem
zésobniku do 5 m3® — polomér 3 m. Bylo zvaZeno, jaky je k dispozici skuteény prostor, pfiéemz nadr? je
dlouha 4250-4280 mm. Rovnéz bylo posuzovano umisténi nddrze do daného prostoru pti sou¢asném
splnéni podminky protipozarniho zabezpeceni stavby (hranice ochranného pdsma v tésné blizkosti od
objektl). Jediné moziné technické feSeni je feSeni podle TPG 402 01 ¢ast Il. — bod 6. - Umisténi
zasobnik( v prostorach uvnitf budov.

Navriené fesSeni spliiuje vSechny podminky bezpecnosti provozu zdsobniku LPG. Tento objekt je
navrZen v souladu se zajisténim pozarni bezpecnosti z pohledu konstrukce a poZarni odolnosti objektu.
Z pohledu pfipadné akumulace LPG je objekt vybaven PDS na detekci LPG s napojenim na fidici systém,
jakoZz i dalsSi bezpecnostni prvky. Pro celkové posouzeni je nezbytné vzit v potaz vSechny Casti
projektové dokumentace B1, B2 a komplet SO a PS.

K dotazu €. 2:

Projekt neresi Upravu vznikajiciho kondenzatu z predipravy bioplynu, jelikoZ se jedna o 6-7 I/hod.,
pfitemz byla brana v Uvahu velmi nizkd rozpustnost CH4 ve vodé pfi atmosférickém tlaku. Tento
kondenzat je z pfevazné ¢asti syceny CO; (pro tlak 101 kPa a teplotu +2 °C) 3350 mg / |, CH4 je uZ pouze
50 mg/I.

Zadavatel upozoriuje, Ze chlazeni bioplynu a separace kondenzatu je na pfi nizkém pretlaku, resp.
podtlaku v zdvislosti na umisténi dmychadla dodavatelem technologie. Na zakladé publikovanych
vysledk(l méreni provedenych Vyzkumnym uUstavem vodohospodaiskym T. G. Masaryka je bézné ve
vodé na COV pFitomen metan v mnozstvi 600 — 50 mg/m?, ktery se méni béhem dne. V tomto ohledu
je i zadavatelem uvedené predpokladané mnozZstvi metanu mozno povazovat za bezpredmétné.

Uvedeny kondenzat nezplsobuje vytvoreni nebezpecné atmosféry — vybusného prostredi, a v Zzadném
pripadé se do kanalizace nebude dostavat plyn (rozpustény v kondenzatu). Kondenzat neni tfeba dale
upravovat.

Zadavatel uvadi, Ze navrZzené reSeni spliuje vSechny podminky bezpecénosti provozu. Dodavatel musi
zajistit bezpecné oddéleni jednotlivych ¢asti technologie (napt. formou sifonového vstupu).



Zadavatel upozorriuje, Ze odvod kondenzatu je pouze gravitaéni a nikoli tlakovy, nebot se napojuje
pfimo na kanalizacni potrubi.

K dotazu €. 3:

Projektovd dokumentace byla v ¢asti ,,D.2.1.2 Soupis zafizeni” upravena tak, Ze odkazy na konkrétni
vyrobce poZadovanych zafizeni byly odstranény. Dodavatel mlzZe pouZit zafizeni i od jinych vyrobc,
pokud tato zafizeni budou splfiovat parametry poZadované v zaddvacich podminkach. Dodavatel je
povinen v technické specifikaci (Popis Technologického zafizeni a identifikace vyrobce — viz ptiloha ¢. 7
zavazného ndvrhu smlouvy na plnéni verejné zakazky), ktera bude soucasti nabidky, popsat nabizena
zatizeni tak, aby bylo moZno ovéfit, zda spliiuji parametry pozadované zadavatelem v zadavacich
podminkach.

Vyjimkou ze shora uvedeného jsou pouze polozky ¢. 9 — prepocitava¢ mnozstvi plynu a ¢. 10 —
elektronicky zaznamnik dat. U téchto polozek jsou totiz ze strany provozovatele pftislusného
plynovodniho potrubi, na které bude pilotni jednotka pro Upravu bioplynu napojena, tj. spole¢nosti
Prazska plynarenska Distribuce a.s., ¢len koncernu Prazska plynarenska, a.s. (dale jen ,PPD, a.s.”),
pozadovdna zafizeni vyrobce ELGAS s.r.0., a to z divodu kompatibility se softwarovym vybavenim PPD,
a.s., pouzivanym PPD, a.s. pfi odeditani dat z téchto zafizeni (prepocitava¢ mnozstvi plynu a
elektronicky zaznamnik dat) v rdmci pravidelnych mési¢nich kontrolnich odeétl (fyzické odecty). V
pfipadé pouziti vyrobku od jiného vyrobce by PPD, a.s., nemohlo tyto fyzické odecty provadét.
Spolecnost PPD, a.s. na pouziti shora uvedenych zatizeni vyrobce ELGAS s.r.o. trva. V tomto konkrétnim
pfipadé jsou proto splnény zakonné podminky pro ptimy odkaz na vyrobce ve smyslu § 89 odst. 5 ZZVZ.

Upravena projektova dokumentace (k Upravé doslo v dokumentu ,,D.2.1.2 Soupis zafizeni“ — viz shora)
je uverejnéna na profilu zadavatele spolecné s timto vysvétlenim zadavaci dokumentace.

K dotazu ¢. 4:

Pokud dodavatel pod oznacenim ,provadéci dokumentace” minil dokumentaci pro provedeni stavby
(DPS), Ize konstatovat, Ze technicka ¢ast zadavaci dokumentace je zpracovana ve stupni dokumentace
pro provedeni stavby (DPS). Na zakladé této dokumentace je dodavatel povinen zpracovat nabidku.
Tato dokumentace pfitom byla fadné projednana mj. i s provozovatelem plynovodni sité, spolecnosti
PPD, a.s., a s provozovatelem UstFedni Cistirny odpadnich vod, Praha, spole¢nosti Prazské vodovody a
kanalizace, a.s., pficemzZ od dodavatele neni v rdmci plnéni této vefejné zakazky vyZzadovana v tomto
ohledu zadna dalsi ¢innost.

Pokud vSak mél dodavatel na mysli realiza¢ni dokumentaci stavby, jejiz vypracovani je soucasti
predmétu plnéni této verejné zakazky dle ¢l. 2.1.3.2 smlouvy na plnéni této verejné zakazky, t;.
konkrétné realizacni projektovou dokumentaci na technologii a elektro, je dodavatel povinen tuto
realizacni projektovou dokumentaci na technologii a elektro zpracovat, avsak zadavaci podminky
nestanovi pro tuto cinnost Zadny zadvazny milnik. V nabidce je dodavatel povinen predlozit
mj. harmonogram praci jakozto ptilohu €. 5 zdvazného navrhu smlouvy na plnéni verejné zakazky. Je
pfitom zcela na dodavateli, jak s prihlédnutim k ¢asovému planu plnéni verejné zakazky navrhne
zpracovani a predloZeni realizacni projektové dokumentace podle ¢l. 2.1.3.2 smlouvy na plnéni této
verejné zakazky. Zadavatel predpoklada, Zze pfi zpracovani této realizacni dokumentace stavby bude
dodavatel respektovat obecné platné zvyklosti v oboru.

V této souvislosti zadavatel upozorniuje, Ze v €l. 3 ZD byl opraven chybny odkaz na pfilohu (smlouvy na
plnéni této verejné zakazky (SOD), kterou je Harmonogram praci. Chybné byla tato priloha v ¢l. 3 ZD
oznacena jako pfiloha €. 6 SOD. Spravné je oznaceni jako pfiloha €. 5 SOD.



K dotazu €. 5:

Soucet procentualnich ¢astek uvedenych v ¢l. 10 ZD neni 100 %, nebot se jedna o procentualni ¢astky
za 4 milniky z celkem 5 milnik(. Ve vztahu k poslednimu milniku ,Dokonceni praci/predani a prevzeti
dila“ nebyla vZD procentudlni ¢ast uvedena, nebot se predpoklada, Zze vramci tohoto milniku
dodavatel vyfakturuje zbyvajici ¢ast ceny.

Zadavatel vSak v této souvislosti upozornuje, Ze dle ¢l. 5.6 ndvrhu smlouvy na plnéni vefejné zakazky
budou dil¢i ceny pfi dokonceni uvedenych milnik( zadavatelem hrazeny pouze do celkové vyse 90 %
ceny dila bez DPH, pfi¢emz tuto podminku je dodavatel povinen zohlednit ve své fakturaci. Zbyla ¢ast
ceny dila totiz tvofi zadriné, které bude vyporadano dle smlouvy.

K dotazu €. 6:
Cl. 2.10 navrhu smlouvy na pInéni této vefejné zakdzky se zruduje a nahrazuje se novym znénim:

,Zhotovitel se zavazuje si zajistit pro fddnou a vcasnou realizaci Dila soucdinnost provozovatele
prislusného plynovodniho potrubi (Praziskd plynarenska Distribuce a.s.) a pripadné nezbytnou
soucinnost vsech dalSich dotéenych organt a subjekt(. Objednatel se zavazuje poskytnout Zhotoviteli
pfiméfenou soucinnost pfi jednanich se spolecnosti Prazska plyndrenskd Distribuce a.s. a pfipadné
s dalSimi dotéenymi organy a subjekty. V pFipadé, Ze soucinnost téchto organl a subjektd nebude
poskytnuta véas vyluéné z dlivod na jejich strané, ma Zhotovitel pravo na prfimérené prodlouzeni Doby
plnéni, a to o dobu doloZzeného prodleni téchto organl nebo subjektl s poskytnutim takové
soucinnosti.”

v

Pfesné znéni Zadosti o vysvétleni ze dne 18. fijna 2021:

V souboru F Soupis praci, je pfiloha soupisu praci ve formdtu PDF.
Jakym zptisobem se md vyplnit nékolik stovek cenovych udaji na 50 strandch dokumentu?
Zdddme o vysvétleni, pfipadné dpravu formdtu.

Odpovéd na Zadost o vysvétleni ze dne 18. Fijna 2021 (vysvétleni zadavaci dokumentace):

Vedle soupisu praci ve formdatu PDF, ktery byl soucasti souboru oznaceného ,ZD - Priloha ¢. 2 -
Projektova dokumentace.zip”, byl soupis praci dodavatelim poskytnut rovnéz ve formatu XLSX. Soupis
praci ve formatu XLSX byl uvefejnén na profilu zadavatele spole¢né se zadavaci dokumentaci, a to
v rdmci souboru oznaceného ,,ZD - Priloha €. 3 - Soupis praci.zip”.

Dodavatelé tedy mohou vyplnit soupis praci, poskytnuty zadavatelem ve formatu XLSX, ktery zGstava
v souvislosti s timto vysvétlenim ZD nezménén.

ProdlouzZeni lhity pro podani nabidek

V souvislosti stimto vysvétlenim zaddvaci dokumentace, kterym dochdzi k Upravé zaddavacich
podminek, kterd by mohla mit vliv na okruh potencionalnich dodavatel(, a také s ohledem na to, Ze
zadavatel v disledku Upravy zadavacich podminek v navaznosti na shora uvedené Zadosti o vysvétleni
nemohl uverejnit vysvétleni ZD v ndvaznosti na jednotlivé Zadosti ve Ihltach dle pro odeslani vysvétleni
ZD dle § 98 odst. 4 ZZVZ, zadavatel prodluzuje Ih(tu pro podani nabidek i jeji celou plvodni délku, a to
tak, Ze Ih(ita pro podani nabidek konci dne 10. 12. 2021 ve 14:00 hod.
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Zadavatel upozoriuje, Ze veskera vysvétleni zadavaci dokumentace a pfipadné zmény nebo doplnéni
zadavaci dokumentace jsou dodavatelé povinni zohlednit pfi pfipravé nabidek.

Tento dokument obsahujici vysvétleni zadavaci dokumentace je v souladu se ZZVZ uverejnén na profilu
zadavatele.

Soucasné zadavatel na profilu zadavatele uverejiiuje aktualizované znéni zadavaci dokumentace a
zavazného ndvrhu smlouvy na plnéni verejné zakazky, ve kterych jsou provedeny Upravy zohlednujici
obsah tohoto vysvétleni zaddvaci dokumentace. Zmény v téchto dokumentech jsou provedeny formou
viditelnych revizi. V pfipadé zavazného vzoru smlouvy na plnéni verejné zakazky, ktery dodavatel bude
predkladat v nabidce, mlzZe dodavatel tyto revize pfijmout a pfiloZit navrh smlouvy v Cistopise.

Rovnéz je na profilu zadavatele uverejnéna aktualizovand projektovda dokumentace, zohlednujici
Upravy popsané v tomto vysvétleni zadavaci dokumentace. Soupis praci s vykazem vymér, ktery byl jiz
drive uverejnén na profilu zadavatele, nebyl upravovan. Zadavatel upozorriuje dodavatele, aby pfi
pfipravé nabidek vychazeli z této aktualizované projektové dokumentace.

Advokatni kancelar Chrenek, Kotrba spol. s r.o.
Mgr. Filip Karpisek, advokat
zastupce zadavatele
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